LE CELEBRE GENERAL CARNOT

Le souvenir de Carnot reste capable de susciter, chez certains de
nos contemporains, de 'aversion et de la haine, presque deux-cents ans
apres sa mort. Ne doit-on pas s’étonner, dans ces conditions, de la visite
que Hegel fit 2 Carnot, 2 Magdebourg, ou le régicide résida pendant son
exil?

Cesten 1822 que Hegel, passant dans cette ville - mais peut-€tre
y €était-il venu tout expres? - demanda a étre regu par le géneéral Carnot.
Demande en elle-méme surprenante! Mais l'acceptation de Carnot
I'est-elle moins?

Les deux grands hommes se rencontrent le 14 Septembre, con-
versent pendant une durée qui ne nous est pas connue et se disent des
choses que nous ignorons.

Le lendemain. Hegel, généralement tres discret et prudent dans
ses lettres, €crit a sa femme : "Ici, ce que j'ai vu avec le plus de plaisir,
c’est le général Carnot, un vieillard aimable (liebenswiirdig), un Francais.
C'est 'homme célebre. 11 a accepté amicalement que je lui rende visite™

Qu’est-ce qui a donc pu inciter Hegel a faire une telle visite a
'un des hommes qui incarnent le plus typiquement la Révolution
francaise dans sa phase violente, un républicain convaincu, un conven-
tionnel "montagnard” , un régicide, un membre du Comit€ de Salut
public, un collaborateur de Robespierre et de Saint-Just?

N’y avait-il pas d’ailleurs pour Hegel quelque danger a rencontrer
ce suspect, au temps de la Sainte-Alliance et du Trait€ d’Alliance, en
periode de réaction poliique contre les conséquences de la Révolution
francaise, et dans cette ¢poque que 'on appelle la Restauration? Cela ne
risquait-il pas de compromettre sa situation de professeur a I'Université
de Berlin?

Pour comprendre la possibilité et le désir, chez Hegel, d’une telle
rencontre, il faut se souvenir des conditions effectives dans lesquelles
Carnot résidait a Magdebourg.

"Lettre du 15 septembre 1822 (Briefe von und an Hegel, Hamburg, Meiner, 1969, I,
p. 340.
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Carnot dut quitter la France au début de la période historique
a laquelle on a donné le nom de Terreur blanche.

Immédiatement apres la défaite finale de Napoléon a2 Waterloo,
des bandes de tueurs, excités par les ultra-royalistes, parcoururent les
villes et les campagnes frangaises en massacrant des républicains et des
bonapartistes. Ainsi 2 Marseille, ils tuerent 200 bonapartistes, le 25 juin
I8I5; a Avignon, ils égorgerent trois cents personnes enfermées dans les
prisons; a Nimes, 150 personnes: C’est avec des raffinements de cruauté
que furent assassinés le maréchal Brune, 2 Avignon, le général Ramel
Toulouse. La liste des pillages, des destructions, des meurtres est
impressionnante, et 'on peut y voir comme un recommencement, mais
€n une orientation politique inverse, des "massacres de Septembre”,
tristement célebres.

La Chambre des députés, les publications des journalistes
faisaient pression sur le roi Louis XVIII et sur le gouvernement, plus
mode€res. Les excitations au crime étaient trés véhémentes. L'un des
fanatiques écrivait par exemple : " (...) il faut des fers, des bourreaux, des
supplices, la mort, la mort seule peut effrayer les complices et mettre fin
a leurs complots; ce ne sera qu’en jetant une salutaire terreur dans ame
des rebelles que vous préviendrez leurs coupables projets.2.

Le gouvernement crut devoir céder 2 ces pressions, il organisa
une terreur légale qui dura pendant un an et demi. Clest dans ce climat
de haine que seize généraux furent condamnés 2 mort. L’exécution la
plus célebre reste, dans cette fournée, celle du maréchal N ey. A sa suite,
le gouvernement, effrayé par les réactions de I opinion publique, fit voter
une loi d’ammistie qui €tait en méme temps une loi de proscription: elle
bannissait 2 perpétuité les anciens conventionnels régicides. I1 en vivait
encore 153, parmi lesquels le peintre David et le général Carnot.

Il était utile de rappeler cette atmosphere de terreur pour bien
déterminer les conditions dans lesquelles Carnot quitta la France. Il
convient de se souvenir aussi du fait que Louis XVIII, en I8I5, crut utile
de renouer avec Talleyrand et de choisir Fouché comme ministre de
Pintérieur. Fouché avait compté parmi les exécutants les plus féroces de
la politique de terreur, en 1793, mais le roi désirait utiliser ses talents de
policier. Chateaubriand a vu Talleyrand et Fouché sortir ensemble du ca-
binetdu roi Louis X VIII, et c’était, selon son expression fameuse, "le vice
au bras du crime".

C’est done Fouché, ancien conventionnel, ancien régicide, ancien

2 Voir Malet et Isaac. [a Révointion et 'Emnire nn. 456457
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Voir Malet et Isaac, La Révolution et I'Empire, pp. 456-457.
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ac quiuer 1€ w’errnore Irangdls. roucne a Iul-Ineme raconie id Dreve Con-
versation : "Ou veux-tu que je me retire, traitre?", demanda Carnot au
nouveau ministre de la police. "Ou tu voudras imbécile!" répondit
Fouché!

Ce fut pour Carnot le début d’une errance difficile, compliquée
qui, apres bien des péripéties inattendues, devait le conduire 2
Magdebourg, refuge auquel il n’avait pas pensé d’abord, mais ou il fut
assez bien accueilli et ou il resta jusqu’a sa mort.

Le professeur Ernst-Joachim Giessmann a minutieusementdécrit
les €tapes et les circonstances du voyage, ainsi que les conditions de
I'€tablissement et de la vie de Carnot 2 Magdebourg. I1 s’est fait Ihisto-
rien précis et compréhensif de Carnot, et grace 2 lui nous saisissons la
complexit€ de la situation du vieux républicain dans son exil prussien. 11
ressort des documents qu’il a retrouvés et qu’il analyse, que Carnot fut
protége, estime, et méme utilis€, en quelque fagon, par les grands réfor-
mateurs de Farmée prussienne, ainsi que par les fonctionnaires civils qui
suivaient la ligne politique libérale du chancelier Hardenberg, et qu’il fut
en méme temps en butte aux soupgons et soumis 2 la surveillance des
partisans de I'absolutisme, de la féodalité survivante, de la Contre-révo-
lution.

Hardenberg va mourir en cette méme année 1822, et le cours
relativement libéral de la politique prussienne va se renverser. Mais
jusqu’a cette date Hegel peut penser qu’une rencontre avec Carnot,
démarche tout de méme hardie, ne lui fait pas courir de trop grands
risques. Comme Carnot est lui-méme mort en 1823, la visite de Hegel
apparait a un double point de vue comme celle de la derniere chance.

N’est-il pas étrange, de prime abord, que Hegel découvre en
Carnot un "vieillard aimable"? Aimable? En général on ne se représente
pas Carnot sous cet aspect.

Carnot n’incarne-t-il pas la révolution combattante, guerriere,
agressive, impitoyable? N’a-t-il pas encouragé Parmement de toute la
population avec des piques, prétendu que le soldat francais excelle dans
le combat a 'arme blanche? A Wattignies ne monta-t-il pas lui-méme a
I'assaut, le fusil au poing, 2 la téte de la troupe? N’envoya-t-il pas sans
précaution des masses d’hommes 2 la mort, pour emporter la victoire?
N’a-t-il pas lancé des ordres terroristes?

Peut-on le qualifier d”"homme aimable"?

Oui! Le jugement de Hegel mérite une entiere confiance. 11
confirme le portrait que Johann Friedrich Reichardt trace de Carnot, tel
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qu’il I'a observé pendant une séance de I'Institut, vingt ans auparavant,
en 1802 :

Parmi tous les hommes que j’ai vus ce soir, c’est le visage et le
comportement de Carnot, le révolutionnaire célzbre, qui m’ont frappé
le plus, car je me I’étais représenté tout autrement. La finesse et la
douceur sont les traits principaux de son caractere extérieur; il
n’intervient jamais que doucement, il ne fait pas de bruit..

Reichardt comparera Carnot aussi 2 Lanjuinais et 2 Kosciuszko:
"L’ aspect extérieur de Lanjuinais m’a fait le méme effet que celui de
Carnot et de Kosciuszko, auquel il ressemble un peu... Son air a quelque
chose d’amical, et méme de doux™.

Rien dans lallure de Carnot "ne trahit le héros ou méme
simplement '’homme d’action".

Ainsi se dévoile un trait remarquable de la personnalité de
Carnot : il passait aisément d’une activité 2 Pautre, de la furie & combat
a la paix de la méditation scientifique, de la vie publique la plus fiévreuse
a la vie privée la plus effacée et la plus retirée, lorsque I'un de ses exils,
€pisodique ou définitif, lui imposait cette dernitre. A la méme session de
IInstitut ou il observe Carnot, Reichardt remarque aussi Lagrange : "Jai
retrouvé notre vieux et excellent Lagrange, tout-a-fait comme il était au
début du nouveau gouvernement 2 Berlin; le méme visage et la méme
maniere d’étre, aimables, simples, nobles : toujours si candidement bon,
si véritablement modeste dans tous ses propos™.

La collaboration paisible de Lagrange et de Carnot, 2 I'Institut,
pose des problemes particuliers, comme on le verra.

Ce qui devait inciter Hegel a solliciter un entretien avec Carnot,
c’était certainement d’abord le fait qua ses yeux, le général exilé
représentait éminemment la Révolution frangaise.

On sait que le jeune Hegel a éprouvé un grand enthousiasme
pour la Révolution frangaise. De nombreux témoignages P'attestent. Cette
attitude ne le distinguait pas de ses compagnons d’étude  la fondation
protestante de Tiibingen, le Stft, ou lon avait créé un club
révolutionnaire. Les Stiftler, et parmi eux Hegel et ses amis Holderlin
et Schelling, plantaient un arbre de la liberté, se querellaient avec les

*Johann Friedrich Reichardt, Vertraute Briefe aus Paris, 1802 -1803, Berlin, 1981, p.
61.

“Ibid., p. 138.

SIbid., p.66.

‘Ibid., p. 61.
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aristocrates €émigrés francais, manifestaienten de multiples occasions leur
adhésion sentimentale et intellectuelie 2 la Révolution.

Ils participaient en cela 2 un mouvementde pens€e qui entrainait
de nombreux intellectuels allemands. Mais beaucoup de ces derniers,
effrayés par ce qu’ils considérerent comme des exces de la Révolution, la
décapitation du roi, les massacres de Septembre, la Terreur jacobine,
perdirent bient6t confiance en leur idéal premier, et devinrent ou des
indifférents, ou méme des adversaires de la Révolution.

Hegel compte parmi les rares penseurs allemands qui, malgré de
profondes réserves a 'égard de certains épisodes de la Révolution, et des
variations de jugement, sont, dans I'ensemble, restés fideles a leur
adhésion premiere.

Il suffit pour s’en convaincre de relire cette sorte d’¢€loge
dithyrambique de la Révolution qu’il introduit dans ses Legons 2a
I'Université de Berlin, vers 1830, a la fin de sa vie:

Tout le systtme de I'Etat apparut comme une unique injustice... La
pensée, le concept du droit se fit valoir tout d'un coup et le vieil
édifice d’iniquité ne put lui résister. Dans la pens€e du droit on
construisit donc maintenant une constitution, tout devant reposer
désormais sur cette base. Depuis que le soleil se trouve au firmament
et que les planetes tournent autour de lui, on n’avait pas encore vu
'homme se mettre ainsi sur la téte, c’est-a -dire prendre appui sur
I'idée et construire la réalité d’apres elle (--.)! C#était donc 12 un
superbe lever de soleil. Tous les &tres pensants ont célébré cette
€poque. Une émotion sublime a régné en ce temps 13, 'enthousiasme
de l'esprit a fait frissonner le monde, comme si, 2 ce moment [
seulement, on en était arrivé 2 la véritable réconciliation du divin avec
le monde’.

Sans doute, la Révolution frangaise cherchait-elle sa justification
dans un principe abstrait, celui de la liberté formelle, dont la théorie se
trouve surtout dans les oeuvres de Rousseau. Et cette conception unila-
térale de la liberté explique, pour Hegel, les vicissitudes et les exces qui
caractérisent le mouvement révolutionnaire global.

Mais, malgré ses errements momentanés, la Révolution a le
mérite de mettre fin 2 un Ancien Régime frangais qui se révélait, en
1789, a la fois périmé, injuste et inefficace :

Tout I’état de la France 2 cette €poque consiste en un amas confus de
privileges contraires 2 toute idée et 3 la raison en général, une

'G.F.W. Hegel, Lecons sur la philosophie de I'histoire, trad. Gibelin, Paris, 1963, p. 340.
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situation insensée a laquelle se joint aussi la plus grande corruption
des moeurs , de I'esprit - un régne d’injustice qui devient cynique 2
mesure que I'on en prend conscience. L'oppression terriblement dure
qui pesait sur le peuple, I'embarras du gouvernement pour procurer
a la cour les moyens de son luxe et de sa prodigalité, tout cela donna
une premiere occasion de mécontentement... On vit que les sommes
d’argent arrachées 2 la sueur du peuple n’étaient pas consacrées aux
fins de I'Etat, mais gaspillées de la maniere la plus folle. Tout le
systeme de I'Etat apparut comme une unique injustice. Le changement
fut nécessairement violent parce que la transformation ne fut pas
entreprise par le gouvernement®.

Hegel n’est pas vraiment un révolutionnaire. Il ne souhaite pas
qu’une révolution éclate en Allemagne, a 'exemple de la France. Il faut
dire que méme les révolutionnaires allemands ne le souhaitaient pas. Iis
espéraient plutot, et Hegel avec eux, que la Révolution frangaise servirait
d’avertissement aux princes allemands, et que ceux-ci, pour éviter le sort
de Louis XVI et de I’Ancien régime francais, introduiraient dans leurs
Etats, en temps utile, les réformes nécessaires. Mais en méme temps,
Hegel pensait que, en France, comme les privilégiés s’étaient obstinés 2
maintenir un systtme injuste, comme ils n’avaient accepté de faire aucune
concession, la Révolution avait ét€ le seul moyen possible d’établir plus
de justice et de liberté, et que, par 13, elle était donc justifiée.

I1 est clair que, pour lui, I'expression Révolution francaise
englobe les préparatifs philosophiquesde I explosion révolutionnaire, et
aussi ses conséquences, en particulier 'Empire napoléonien. On sait
quelle admiration il a vouée 2 Napoléon, a la différence, sur ce point, de
Carnot, qui s’opposa a2 I'Empire, en regrettant peut-étre d’avoir été 2
T'origine de la carriere militaire fulgurante du jeune général Bonaparte.
Hegel €tudie la plupart du temps "en bloc” les Lumires, la Révolution
et I’ Empire : le grand mouvement de transformation politique et cultu-
relle du XVIIIe siecle et du début du XIXe siecle.

En réalité les princes et les gouvernements n’écoutent pas les
avertissements des philosophes, et ils restent sourds aux appels de 'esprit
du temps.

Pourtant, il convient de noter que, par exception, un dirigeant
allemand a manifesté A cet égard quelques vélléités, et c’est précisément
Hardenberg, le chancelier prussien qui accueille Carnot, bannide France,
avec du respect et des égards.

Hardenberg avait naguere exprimé ce qui est, au fond, le

%Ibid., p. 339-340.
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L’Etat qui réussit 3 saisir I'esprit du temps et 2 s'intégrer 2 ce plan
mondial, grace 2 la sagesse de son gouvernement, sans avoir besoin de
convulsions violentes, cet état a incontestablement de grands mérites,
€t ses membres ne peuvent que bénir la sollicitude qui agit de fagon
si bienfaisante pour eux."

I1 ajoute :

Une Révolution dans le bon sens du mot, conduisant tout droit 3 ce
grand but qu'est I'ennoblissement de ’humanité, gréce 2 la sagesse du
gouvernement €t non pas a cause d’une impulsion violente venue du
dedans ou du dehors - voila ce qui est notre but, notre principe
directeur. Des pnncipes démocratiques dans un régime monarchique,
voila ce qui me parait la forme la plus appropriée a I'esprit du temps
tel qu’il est actuellement®,

Les bonnesintentions de Hardenberg resterent, dans I'ensemble,
sans effets décisifs. Mais elles révelent chez lui un état d’esprit qui
explique I'accueil bienveillant que Carnot recut en Prusse.

Hegel devait reconnaitre et admirer en Carnot une sorte d’ incar-
nation de I'esprit révolutionnaire et patriotique frangais; I'intelligence de
I'ingénieur militaire, du théoricien éminent de la construction des fortifi-
cations; le soldat héroique capable de monter & 1’assaut, fusil au poing;
linventeur de la nouvelle tactique adaptée a la nature des armées
populaires, la tactique de la mobilité, de I'offensive continuelle, de
I'initiative, du comportement guerrier inventif.

On a retrouveé dans les papiers de Hegel, apres sa mort, un texte
révélateur, €crit en frangais :

Le mot d’ordre était la liberté, I'ennemie la tyrannie, le comman-
dement en chef une consuitution. Mais il y a bien de la différence
entre la passmite et la subordination militaire, et la fougue d’une ;
insurrection; entre 'obéissance 3 l'ordre d’un général et la flamme de :
'enthousiasme que la liberté fond par toutes les veines d’un étre
vivant. C'est cette flamme sacrée qui tendait tous les nerfs, c’est pour
elle, pour jouir delic qu'ils s’étaient tendus. Ces efforts sont les
jouissances de la liberié et vous voulez qu’elle renonce 2 elie; ces
occupations, cette actnité pour la chose publique, cet intérét est I’

°Cité d’apres Winter. La reorganisation de I’Etat prussien sous Stein et Hardenberyg,
tome I, Leipzig, 1931, p. 305 et sun. (en allemand).
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